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A 2012. madrcius 15. napjat kovetéen tett végrehajtoi intézkedés vagy mulasztds elleni
végrehajtasi kifogas elbterjesztése és elbiralasa a a birdsagi végrehajtassal kapcsolatos
egyéb igazsagiigyi tdrgyu torvények modositasarol szolo 2011. évi CLXXX. térvénnyel

modositott Vht. alapjan

A végrehajtasi ligyek szamanak novekedése és a végrehajtasi eljarasok gyorsabba, hatékonyabba
tétele, valamint a joggyakorlat egységesitése céljabol a birosagi végrehajtassal kapcsolatos egyéb
igazsagiigyi targyl torvények modositasarol szolé 2011. évi CLXXX. torvény jelentésen modositotta
végrehajtasi kifogasra vonatkozo korabbi szabalyozast. Az alabbiakban a modositas hatalyba lépését
kovetéen megtett végrehajtoi intézkedések elleni jogorvoslatok benyuUjtasara és elbiralasara
vonatkozo, a birdsagi végrehajtasrol szolo 1994. évi Llll. torvény (Vht.) - ben és a Polgari

Perrendtartasrol szold 1952. évi lll. térvény (Pp) - ben irt rendelkezéseket kivanom bemutatni.

A végrehajtasi kifogas fogalma

A végrehajtasi kifogas a birdsagi végrehajtasi eljaras soran eljaro végrehajto intézkedése vagy

mulasztasa elleni, a végrehajtas foganatositasaval kapcsolatos illetékkoteles rendes jogorvoslat.

E jogintézményt a birosagi végrehajtasi eljarasrol szolo 1994.évi Llll. torvény (Vht.) szabalyozza,
melyet a 2012. januar 1-t6l hatalyos 2011. évi CLXXX. torvény modositott. A modositd torvény
119.8- a szerint a végrehajtasi kifogasra vonatkozé6 moddositasok hatalybalépésének napja 2012.
marcius 15. AVht. 305. § (5) bekezdése szerint a végrehajtasi kifogas elGterjesztésére és
elbiralasara vonatkozo, a modosito torvénnyel megallapitott rendelkezéseket a modositd térvény
hatalybalépését, azaz 2012. marcius 15-ét kdvetéen megtett (elmulasztott) végrehajto intézkedés
ellen eléterjesztett végrehajtasi kifogas esetében kell alkalmazni. A végrehajto a fél vagy mas

érdekelt részére a modositd torvény hatalybalépését kovetden elsé alkalommal kézbesitendd



iratban feltiinteti a modositd torvénnyel megallapitott, a végrehajtasi kifogas eléterjesztésére és

elbiralasara vonatkozd rendelkezésekrdl szolo tajékoztatast.

A végrehajtasi eljaras elhlzasanak megakadalyozasara alkalmas modon az illetékekrél szolo 1990.
évi XCIIl. torvény 43. (8) bekezdése alapjan a 2012. januar 1. utan benyUjtott végrehajtdsi kifogds
tételes illetéke 15.000,- ft. Amennyiben a kifogas alapos, a birdsag a kifogasnak helyt ado
dontésében rendelkezik a kifogas illetékének a kifogas elGterjesztéje részére torténd
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jarhat.

Felmeriil a kérdés, hogy milyen 6sszegli az illeték, ha a kifogasban az el6terjesztd tobb intézkedés
ellen él kifogassal, pl. harom ingatlan becsértékének megallapitasat tekinti torvénysértonek.
Allaspontom szerint az illeték mértékének megallapitasa szempontjabol azt kell figyelembe venni,
hogy a jogszabaly tételes illetékfizetési kotelezettséget ir eld, azt a kifogast tartalmazo
beadvanyonként kell szamitani, igy egy kifogasnak mindsiil az, ha annak tartalma harom intézkedés

jogszabalysért6 voltanak megallapitasara iranyul.

A végrehajtasi kifogas targya

A modosito torvény a pontositja, egyben sz(ikiti a kifogassal tamadhatoé intézkedések korét. Vht.

217. § (1) bekezdése alapjan kifogassal tamadhato a végrehajtonak

- aveégrehajtdsi eljdrds szabdlyait és a végrehajtdsi kifogdst elGterjesztd jogdt vagy
jogos érdekét lényegesen sérté intézkedése, illetbleg
- intézkedésének elmulasztdsa (a tovabbiakban egyiitt: intézkedése).
E § alkalmazasaban a végrehajtasi eljaras szabalyainak (ényeges megsértése az olyan

jogszabalysértés, amelynek a végrehajtdsi eljdrds lefolytatdsdra érdemi kihatdsa volt.



A Vht. 217. § (6) bekezdése példalozo jelleggel sorolja fel azon végrehajtoi mulasztasokat,

melyek ellen eredményesen nyljthato be végrehajtasi kifogas. Ezek az alabbi esetek:

, @) a jogszabaly a végrehajto részére az intézkedés elvégzésére hataridét allapitott meg,
azonban az eredményteleniil eltelt,

b) a végrehajto a végrehajtasi eljarasban részt vevé személy, a megkeresett szerv vagy személy
részére az eljarasi cselekmény elvégzésére hataridot tiizott ki, amely eredményteleniil eltelt, és a
végrehajtdo a mulasztoval szemben nem alkalmazta a torvény altal lehetévé tett intézkedéseket,
vagy

¢) a végrehajtd elmulasztotta a végrehajtasi eljaras ésszer(i idon beliil torténé befejezésére
iranyuld kotelezettségét azaltal, hogy az iigyben az utols6 érdemi intézkedése ota eltelt az az
ésszer( id6tartam, amely elegend6 volt arra, hogy a végrehajto az intézkedést elvégezze, azonban

ezt nem tette meg.”

A birdsag a 2012. marcius 15. el6tt tett végrehajtdi intézkedése elleni kifogasok kapcsan azt
vizsgalja, hogy a végrehajtd intézkedése vagy mulasztasa torvénysérté-e. A torvénymodositas
hatalybalépését kovetben tett intézkedések esetén a birosagnak azt is vizsgalnia kell, hogy az
intézkedés a lényegesen, azaz a végrehajtasi eljaras lefolytatasara érdemi kihatassal bir6 modon
sérti-e a végrehajtasi eljaras szabalyait. Az elébb emlitettel egyiittes feltételként az eredményes
végrehajtasnak a kifogast eléterjesztd jogat vagy jogos érdekét is sértenie kell. Allaspontom szerint
amennyiben a végrehajtd a végrehajtasi eljaras szabalyait lényegesen, azaz az eljaras lefolytatasara

érdemi kihatassal biroan megsérti, az minden esetben sérti a kifogas eléterjeszté jogat is.

il. A kifogas el6terjesztésére jogosultak kore

A végrehajtasi kifogast a Vht. 217. § (1) bekezdése szerint a fél, azaz az adés, a végrehajtdst kéré
vagy mds érdekelt , valamint az (igyész nyujthat be. A mas érdekelt olyan személy, akinek jogat

vagy jogos érdekét a végrehajtdo intézkedése vagy mulasztasa sérti, pl. ingatlanra vezetett



végrehajtas esetén az, akinek az ingatlan-nyilvantartasba bejegyzett joga van. A gyakorlatban az
ingatlan becsérték-megallapitd intézkedés ellen a zalogjogosultak terjesztenek el6é kifogast arra
hivatkozassal, hogy a kolcsonszerzodés megkotésekor készitett ingatlan értékbecslés magasabb

értéket allapitott meg, mint az 6nall6 birdsagi végrehajtd az ado-és értékbizonyitvany alapjan.

M. A kifogas el6terjesztésének hatarideje, modja

A végrehajtasi kifogast a végrehajtonal kell benyGjtani irasban vagy szoban eléterjeszteni , aki azt

jegyz6konyvbe foglalja.

Vht. 217. § ( 2) bekezdése szerint a kifogas elGterjesztésének szubjektiv hatarideje korabbi
szabalyozassal egyezéen a végrehajtd intézkedését6l szamitott 15 nap. E hataridé kezd6é napja a
Vht. 9. §-a szerint alkalmazandd Pp. 103. §(2) bekezdése alapjan azon napot kovetd nap, amikor a
sérelmezett intézkedés a kifogas el6terjesztéje tudomasara jutott, jellemzden az intézkedés

kézbesitését igazolo tértivevényen az atvétel napjat kovetd nap.

Tekintettel a 4/2003 Polgari jogegységi hatarozatban foglaltakra, a végrehajtasi kifogast, mint a
birosagi nemperes eljaras meginditasara eléterjesztett kérelmet akkor kell hataridében érkezettnek
tekinteni, ha az az intézkedésrél valo tudomasszerzést koveté naptol szamitott 15 nap alatt a
végrehajtohoz ( vagy a birdsaghoz ) megérkezik. Amennyiben a hataridé utolsoé napjan postara adtak

a kifogast és az nyilvanvaloan a 15. utan érkezik meg a végrehajtohoz, az elkésett.

Abban az esetben, ha az intézkedés késébb jutott a kifogast eléterjeszt6é tudomasara, vagy a kifogas
el6terjesztésében a végrehajto intézkedésétdl szamitott 15 napon tul is akadalyozva volt, a
végrehajtasi kifogas elGterjesztésének hataridejét a tudomasszerzéstol, illetéleg az akadaly
megsz(inésétol kell szamitani, amennyiben a kifogast el6terjeszto a késébbi tudomasszerzés vagy az
akadalyoztatas tényét kelléen igazolja. Ha a kifogast eléterjeszté az elkésett kifogasban hivatkozik
a hatarid6 elmulasztasara és igazolasi kérelemmel él, de bizonyitékot nem csatol, az elGterjesztét

az igazolasi kérelem hianyai potlasara kell felhivni megfelelé hatarid6é tiizésével és azzal a



figyelmeztetéssel, ha a felhivasnak a megadott hataridében nem, vagy hianyosan tesz eleget, a
birosag az igazolasi kérelmet és a kifogast el fogja utasitani. Az igazolasi kérelmet a Pp.107. §-
alapjan 15 napon beliil kell eléterjeszteni, mely hataridét a kifogas benyGjtasara nyitva allo
hataridé utolsé napjatol kell szamitani. A birdsag nem utasithatja el a beadvanyt, ha a
hianypotlasban engedélyezett hataridé lejarta utan olyan kés6bbi id6pontban tesz eleget a

felhivasnak, amikor a birésag még az elutasitasrol nem dontott.

A végrehajtasi eljarasok gyorsitasat célzo torvénymodositas alapjan a 2012. marcius 15 -ét kovetéen
megtett intézkedések elleni kifogas objektiv, jogvesztd hatarideje 3 honap, az igazolast a torvény
kizarja. Evégett, igazolasi kérelem elGterjesztése esetén nincs helye hianypotlasi felhivasnak,

hanem a birosag hivatalbol elutasitja a kifogast és az igazolasi kérelmet.

A végrehajtasi kifogast a végrehajtonal kell irasban benydjtani vagy szoban eléterjeszteni , amit a
végrehajtd jegyzokonyvbe foglal, majd az iratokat 3 munkanapon beliil tovabbitja a végrehajtast

foganatosito birosagnak.

Gyakori, hogy a kifogast a birdsagon nyuGjtjak be, a gyakorlat a hataridé szamitasa szempontjabol

ezt gy tekinti, mintha a végrehajtonal terjesztették volna elé.

Iv. A kifogas tartalma és kellékei

A kifogasok gyorsabb és szakszer(ibb elbiralasa céljabol a 2012. marcius 15-t6l hatalyos Vht. 217.
§ (3) bekezdése szerint a kifogasra a keresetlevél benyujtasara és kellékeire vonatkozo
rendelkezések iranyadoak. A 121. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében a kifogdsban fel kell

tiintetni :

az eljaro birosagot, azaz a végrehajtast foganatosito birosagot,
a feleknek, valamint a felek képviseldinek - illetve a kifogast beny(jté mas érdekelt - nevét,

lakohelyét,



az érvényesiteni kivant jog és az annak alapjaul szolgalo tények és azok bizonyitékai eléadasa
vonatokozasaban a Vht. 217. § (4) bekezdés alapjan a kifogas targyat, azaz a kifogasolt végrehajtoi
intézkedést és azt, hogy a kifogast elGterjesztdé az intézkedés megsemmisitését vagy
megvaltoztatasat milyen okbdl, mennyiben kivanja, az annak alapjaul szolgalo tényeknek és azok
bizonyitékainak el6adasaval,

azokat az adatokat, amelyekbdl a birosag hataskore és illetékessége megallapithato, azaz a
sérelmezett intézkedés szamat és a végrehajté nevét,

a birosag dontésére iranyuld hatarozott kérelem tekintetében azt, hogy a kifogast eléterjeszt6 az

intézkedés megsemmisitését vagy megvaltoztatasat milyen okbol, mennyiben kivanja.

Amennyiben a kifogast el6terjeszt6 rendelkezik telefonszammal, faxszammal illetve e-mail-cimmel,

ezen adatokat a kifogasban fel kell tiintetnie.

A Pp. 121. § (2) bekezdése alapjan a kifogashoz csatolni kell azt az okiratot, illetve annak
masolatat (kivonatat), amelynek tartalmara a kifogast eléterjeszt6é bizonyitékként hivatkozik, vagy
amely a birdsag hataskorének és illetékességének megallapitasahoz, valamint, amely a hivatalbol
figyelembe veend6 egyéb koriilményeknek az igazolasahoz sziikséges, kivéve, ha az adatokat

személyi igazolvannyal is lehet igazolni; erre a kifogasban utalni kell.

Fentieken tulmenden a kifogasnak meg kell felelni a beadvanyokra vonatkozo Pp-ben elGirt
altalanos szabalyoknak, igy azt eggyel tobb példanyban kell beadni, mint ahany fél az eljarasban
érdekelve van. A beadvany els6 példanyat teljes bizonyito erejli maganokirati formaban kell beadni.
Ugyvédi képviselet esetén az iigyvédnek a kifogas minden példanyat alairasaval kell ellatnia. A
csatolt meghatalmazasban fel kell tiintetni azt a végrehajtasi eljarast ( végrehajtdo neve, a
végrehajtasi eljaras szama feltiintetésével) , melyben a kifogast el6terjesztot képviseli, valamint a

kifogas elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 birosagot is.

A mddositott Vht. 217. § (4) bekezdése alapjan a végrehajto intézkedésével szemben lehetdség
van ismételt kifogdst elGterjeszteni. Ebben Uj tény allitasara, Uj bizonyiték eldadasara akkor
keriilhet sor, ha az a kifogasolt intézkedésrdl valé tudomasszerzést kovetéen jutott az eléterjesztd

tudomasara, feltéve, hogy az - elbiralasa esetén - rea kedvez6bb dontést eredményezett volna,



vagy ha az az intézkedés jogszabalysérté voltanak alatamasztasara iranyul. Az ismételten
el6terjesztett kifogas hataridejére is alkalmazni kell a Vht. 217. § (2) bekezdésében foglaltakat.
Amennyiben az ismételt kifogas nem felel meg az el6bb emlitett torvényi feltételeknek, azt el kell
utasitani azzal, hogy a birdsag korabban hozott hatarozatahoz kotve van a Vht. 9. §-a szerint

alkalmazando Pp.227. § -a alapjan.

VI. A kifogas elbiralasa

A kifogas elbiralasara végrehajtdst foganatosito birésdgnak van hataskore. A Vht. 225. § (6)
bekezdése kimondja, hogy végrehajtast foganatosité birdsagnak - ha a Vht. masként nem
rendelkezik - azt a birosagot kell tekinteni, amely mellé az 6nallé birdsagi végrehajtot kinevezték,
illetve azon torvényszék székhelye szerinti helyi birosagot, amely torvényszékre a torvényszéki

végrehajtot kinevezték.

A 2012. marcius 15-t6l hatalyos Vht. 217. § (3) bekezdés alapjan koteles a kifogast nyomban, de
legkésébb a beérkezését kovetdé 8 munkanapon beliil megvizsgalni annak megallapitasa érdekében,
hogy nem kell-e azt hianypotlasra visszaadni, nincs-e helye az attételének vagy érdemi vizsgalat
nélkili elutasitasanak, és a sziikséges intézkedéseket megteszi. A birdsagnak e bekezdés szerint
alkalmaznia kell a keresetlevél alapjan teendé intézkedésekre, az attételre, az elutasitasra,

valamint a keresetlevél beadasahoz f(iz6d6 jogi hatalyok fenntartasara vonatkozo rendelkezéseket.

A Vht. 217/A. § (2) bekezdése alapjan a birésag - ha azok nem allnak rendelkezésre - a
végrehajtasi kifogas beérkezésétdl szamitott 8 munkanapon beliil intézkedik a kifogas elbiralasahoz
sziikséges iratok beszerzése irant a végrehajté e megkeresésnek 8 munkanapon beliil koteles eleget

tenni.



Az illeték lerovasa nélkiil a birésaghoz benyujtott kifogas esetén is eldszor be kell szerezni a
végrehajtasi iratokat avégett, hogy megallapithato legyen, a kifogas elkésett-e, illetve sziikség van-

e hianypotlasra.

A birdsag a kifogasban irt kérelmet a Pp. 3. § (2) bekezdése alapjan tartalma és nem alakszer(
megjelolése szerint veszi figyelembe. Amennyiben nem egyértelm(, hogy végrehajtasi kifogasnak
minGsiil-e a beadvany, azt tisztazni kell. A felhivasban a felet tajékoztatni kell, hogy a végrehajtasi
kifogds a végrehajté intézkedése vagy mulasztasa elleni jogorvoslat, amennyiben a modosito
torvény hatalyba lépését kovetben tett intézkedésrél van szo, jelolje meg, hogy az intézkedés
megvaltoztatasat mennyiben és milyen okbdl kivanja, és rojon le 15.000,- ft illetéket. Az
els6fokl birdsag végzésének hatalyon kiviil helyezésére ad okot, ha a birdsag a kifogast elutasitja,
holott a beadvany tartalma szerint nem kifogas hanem pl. végrehajtas megsziintetése iranti

kérelem.

2012. januar 1-t6l az eljdrdsi illeték lerovdsa nélkiil érkezett végrehajtdsi kifogdst a modosito
torvény hatalybalépését kovetéen megtett (elmulasztott) végrehajtd intézkedés ellen benyujtott
kifogas esetében hataridé tlzésével hidnypdtldsra kell a személyesen eljaré eléterjesztének

visszaadni.

Amennyiben kéltségmentesség engedélyezése iranti kérelemmel él, a személyi és vagyoni helyzet
igazolasara szolgalo formanyomtatvanyt kell a részére megkiildeni és hataridé tlzésével felhivni,
hogy a tajékoztatonak megfeleléen kitoltve kiildje vissza a birdsagra, tovabba figyelmezteti a
bir6sag, hogy amennyiben a felhivasnak nem, vagy hianyosan tesz eleget, birésag a

koltségmentesség iranti kérelmét és a kifogasat elutasitja.

A koltségmentességi kérelem elbiralasanal a birdsag a 6/1986. (VI. 26.) IM rendelet 10. § (1)
bekezdése alapjan jar el, mely szerint amennyiben a fél nem az alapeljarasban kérelmezte a
személyes koltségmentességet, az elsofoku eljaras befejezése utan mar csak abban az keriilhet sor

az engedélyezésre, ha



a; a fél az eljaras soran ismeretlen helyen tartézkodott,.
b; az ellene kibocsatott fizetési meghagyas, illetve birdsagi meghagyas ellen ellentmondassal
nemélt,

c; az engedélyezés feltételei utobb kovetkeztek be.

E §-ban felsorolt valamely feltétel megléte esetén vizsgalja a birdsag , hogy a koltségmentesség

engedélyezésének egyéb, az IM rendelet 6. § (1) és (2) bekezdésének feltételei fennallnak-e.

A koltségmentesség vagy az illetékmentesség, illetve illetékfeljegyzési jog engedélyezése esetén
is figyelemmel kell lenni arra, hogy Pp. 86. § (2) bekezdése alapjan a koltségmentesség vagy az
illetékmentesség a végrehajtasi eljaras soran le nem rott illetékek, valamint az allam altal
eldlegezett koltségek viselése aldl nem mentesit. A Pp. 86. § (3) bekezdése alapjan a
koltségmentesség vagy az illetékmentesség, valamint az illetékfeljegyzési jog nem érinti a
végrehajtasi eljaras soran a felek altal lerott illetékek és eldlegezett koltségek ( végrehajtasi

koltségek) megtéritésének kotelezettségét.

El6fordult, hogy az ados részletfizetési kérelemmel élt a 15.000,- forint illeték megfizetésére
vonatkozoan. A birosag tajékoztatta az adast, hogy az illetékekrél szolo 1990. évi XClII. torvény 38.
§-a alapjan az illetéket az eljarast kezdeményez6 fél az eljaras meginditasakor koteles megfizetni,

és felhivta az el6z6 felhivo végzésben foglaltak teljesitésére elutasitas terhével.

A modositott Vht. 217/A. § (3) bekezdése alapjan a birosag hivatalbol hataroz a le nem rott illeték
és az allam altal elélegezett és meg nem tériilt koltség megfizetésérdl a Pp. 78. § (1) bekezdésének
megfeleléen. Evégett, ha a birdsag a kifogast elutasitja, a koltségkedvezményben részesitett

kifogast el6terjesztét kotelezi a le nem rott illeték megfizetésére.

A kifogas alapjan teendé intézkedések korében a kifogas dttételére a gyakorlatban ritkan keriil sor.

Ennek akkor van helye, ha nem a végrehajtast foganatositd birdsaghoz nyujtottak be a kifogast.



A kifogas alapjan teend6 intézkedések korében a modositd torvénynek az eljarast gyorsabba
tételét célzd rendelkezése szerint Pp. 124. § -a alapjan birdsag a kifogdst - hidnypotldsi felhivds
kiaddsdt mell6zve - érdemi vizsgdlat nélkiil elutasitja, ha

a) a jogi képviselovel eljaro fél keresetlevele nem tartalmazza a kifogas benyljtasara
megfelelden iranyadd 121. § (1) bekezdésében és a 121/A. § (2) bekezdésének a) vagy b) pontjaban
foglaltakat vagy

b) a jogi képviselé nem csatolta a meghatalmazasat vagy

c) a jogi képviselovel eljaro fél elmulasztotta az eljarasi illeték megfizetésére vonatkozo
kotelezettség teljesitését.

Nem utasithatd el érdemi vizsgalat nélkil a kifogas, ha a jogi képviseldvel eljaré fél kevesebb
illetéket rott le, vagy hianyos koltségkedvezmény engedélyezése iranti kérelmet ny(jtott be. Ezen

esetekben hianypotlasra kell a felet ( mas érdekeltet) felhivni.

A Pp. 130. § (1) bekezdése alkalmazasa, azaz a kifogas érdemi vizsgdlat nélkiili elutasitdsa a

gyakorlatban az alabbi esetekben fordulhat el6:

-a d)pont nem alkalmazhato, mert a kifogast elbiralé végzésnek anyagi jogereje nincs, mert nem
itélet hatalya végzés, de a Pp. 227. §-a szerint kotderével bir, ezért ugyanazon végrehajtoi
intézkedés vagy mulasztas ellen ismételten benyljtott kifogast érdemi vizsgalat nélkil el kell

utasitani, a Vht. 217. § (4) bekezdése esetét kivéve,

- a h) pont alapjan kell elutasitani a kifogast, ha a kifogas benyGjtasara nyitva allé hataridét az
el6terjeszté elmulasztja, és igazolasi kérelmet sem terjeszt eld, vagy azt a birosag elutasitja;

- az i) pont alapjan, ha a 124. § (2) bekezdésében foglalt ok all fenn,

- a j) pont alapjan, ha a felperes a hianypotlas végett (95. §) neki visszaadott kifogast a kitlizott
hataridé alatt nem adta be, vagy Ujbol hianyosan adta be, és emiatt a kifogas nem biralhato el. E
pont alapjan utasitja el a birosag a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil, ha a személyesen eljaro fél az
eljarasi illetéket az elutasitasra tortént figyelmeztetetés ellenére a kitlizott hataridé alatt nem roja

le.



A Vht. 217. § (3) bekezdése alapjan a kifogasra a keresetlevél beadasahoz f(iz6d6 jogi hatalyok
fenntartasara vonatkozo rendelkezés is iranyadd. Ennek értelmében a Pp. 132. §- a is alkalmazandd,
miszerint ha az eléterjeszt6 a kifogast az elutasitd hatarozat jogerére emelkedésétdl szamitott 30

nap alatt szabalyszer(ien Ujra beny(jtja, a kifogas benyljtasanak jogi hatalyai fennmaradnak.

Szintén a kifogas érdemi elbiralasa nélkil a birosag hivatalbdl elutasitja a kifogast az alabbi

esetekben a Vht. 217. § (5) bekezdése alapjan:

ha a kifogas elkésett,
nem tartalmazza a miniszteri rendeletben meghatarozott szakért6i dijeléleg letétbe
helyezésérdl szolo igazolast, vagy
olyan intézkedés ellen iranyul, amely nyilvanvaléan nem lényegesen jogszabalysérté, tovabba
- ha a kifogast az el6terjesztd felhivas ellenére hianyosan adja be, a birdsag a kifogast hivatalbol
elutasitja. Azt, aki a kifogast elutasitdo végzés ellen nyilvanvaloan alaptalan fellebbezéssel él, a

masodfokl birosag pénzbirsaggal (Pp. 120. §) sUjthatja.

A miniszteri rendeletben meghatarozott szakért6i dijeldleg letétbe helyezésérdl szolo igazolas
elmulasztasa miatti elutasitast - a felesleges hianypotlasi eljaras megelézése céljabol - azért irja
el6 a torvény, mert a végrehajtasi eljarasok elhlizodasat eredményezi az, ha fél vagy mas érdekelt
beny(jtja a becsérték elleni kifogast, azonban a birdsag hianypotlasi felhivasanak nem tesz eleget.
igy a becsérték jogerds megallapitasara jelentds késedelemmel keriil sor kiilonsen akkor, ha az ad6
-és értékbizonyitvany elkészitése 6ta hat honap eltelt és ezért az Ujabb hatdsagi bizonyitvany
beszerzése végett az illetékes onkormanyzatot meg kell keresnie a birdsagnak. Miutan a kifogas

illetékkoteles, ennek hianya is a kifogas elutasitasat eredményezi.

A Vht. 217/A. § (1)bekezdése alapjan a birosag a végrehajtdsi kifogdsrol targyalason kivil, - ha a

kifogas elbiralasahoz sziikséges tények a beszerzett iratokbol nem allapithatoak meg, vagy az iratok



bizonyito erejét illetéen kételye meriil fel - a felek meghallgatasa vagy egyéb bizonyitas felvétele

utan, soron kiviil hatdroz.

A Vht. 217/A. § ( 2) bekezdését az eljaras gyorsitasa céljabol akként moédositotta a 2011.évi
CLXXX. torvény, hogy a birdsag a kifogast elbiralo végzését korabbi 60 nap helyett 45 nap alatt
hozza meg, kivéve ha ahhoz a felek meghallgatasa vagy egyéb bizonyitas felvétele sziikséges.

A gyakorlatban a felek meghallgatasara nem keriil sor, mivel nemperes eljarasrol van szd, ahol

jellemzben okirati bizonyitast vesz fel a birosag.

A 2012. marcius 15-t6l hatalyos Vht. 217/A. § (3) bekezdése mondja ki a Pp. 215. §-a alapjan
eddig is alkalmazott rendelkezést, miszerint a birdsag a kifogasrol - a (4) bekezdésben foglalt
kivétellel - a kifogasban foglalt kérelem keretei kozott dont. igy példaul ha végrehajtd becsérték
megallapitasa ellen arra hivatkozassal terjesztenek eld kifogast, hogy a megallapitott becsérték
tllzottan alacsony, majd a kirendelt szakérté a végrehajté altal megallapitottnal alacsonyabb

értéket hataroz meg, a birésag a végrehajto altal megallapitott becsértéket hagyja jova.

Fenti bekezdés szerint a birdsag a kérelem korlataira tekintet nélkil hataroz a le nem rott illeték,

valamint az allam altal elélegezett és meg nem tériilt koltség megfizetésérol.

A végrehajtasi eljaras torvényes lefolytatasara garancia a modositott Vht. 217. § (4) bekezdése,
miszerint a birdsag a végrehajto intézkedését - a kifogasban foglalt kérelem korlataira tekintet
nélkiil - megsemmisitheti, és a végrehajtot (j intézkedés megtételére kotelezheti, ha a végrehajtasi
eljaras lényeges szabalyainak megsértése miatt sziikséges az intézkedés megismétlése. A végzésnek

tartalmaznia kell az intézkedés megsemmisitésének okait és az (j eljarasra vonatkozo utasitasokat.

A torvénymodositas a birosdg érdemi dontésére vonatkozoan is tartalmaz Uj rendelkezéseket.
Pontositja, hogy a kifogast érdemben elbiraloé végzés rendelkezd részének mit kell tartalmaznia. A
modositast kovetden a kifogas elutasitasa esetében a Vht. 217. § (5) bekezdése alapjan ,, ha a
kifogasolt intézkedés a jogszabalyoknak megfelel vagy nem lényegesen jogszabalysért6, a birosag a

kifogdsolt intézkedést hatdlydban fenntartja és a kifogdst elutasitja. Ha a kifogasolt intézkedés



lényegesen jogszabalysértd, a birosag a kifogasolt intézkedést egészben vagy részben megsemmisiti,
vagy - ha jogszabaly ezt lehet6vé teszi és a dontéshez sziikséges tények megallapithatok - a
végrehajto intézkedését egészben vagy részben megvdltoztatja, intézkedés elmulasztasa esetén

pedig az elmulasztott intézkedés megtételére utasitja a végrehajtot ,,.

A kifogas elbiralasahoz kapcsolodéan a modositd torvény vagyoni szankciot fiz ahhoz, ha a birosag

helyt ad a kifogasnak és megallapitja a végrehajto lényeges eljarasi szabalysértését.

A Vht. 217/B. §-a szerint a 2012. marcius 15-ét kdvetden megtett intézkedés ( mulasztas) elleni
kifogas elbiralasa soran a birdsag a kifogasnak helyt ad és megallapitja, hogy végrehajto
intézkedése vagy intézkedésének elmulasztasa lényegesen jogszabalysértd, a birdsag hivatalbol dont
és _kotelezi a kifogasnak helyt ado végzésében a végrehajtot az alabbi Osszegnek a végrehajtoi

letéti szamlara 60 napon beliil torténd befizetésére:

- akifogassal érintett végrehajtasi tigyben jaréo munkadija 20%-a,
- ugyanazon végrehajtasi cselekmény tekintetében ismételt eljarasi szabalysértés esetén pedig
50%-anak megfeleld pénzosszeg.
A végrehajté munkadija e § (5) bekezdése alapjan pénzkovetelés végrehajtasa esetén az ligyérték
alapjan szamitott munkadija, meghatarozott cselekmény esetén 6t orai munkavégzésért jaro

munkadija, egyéb végrehajtasi ligyben a kiilon jogszabaly szerint jaré6 munkadija.

A jogszabaly a szankcid6 megfizetésére kotelezés alol két kivételt hataroz meg . Az egyik az, ha a
kifogas elbiralasa keretében torténik az ingatlan forgalmi értékének meghatarozasa, a masik pedig,

ha a lényeges eljarasi szabalysértéshez nem a végrehajté érdekkorében felmeriild ok vezetett.

A végrehajtasi eljaras hatékonysaganak novelése érdekében a befizetett Osszeg - a végrehajtast
kéré részére torténd kifizetés erejéig - a végrehajtas soran befolyt Osszeget noveli, az vagy a
kovetelésre vagy az eljaras koltségére fordithatd. Amennyiben a végrehajtasi eljaras ezen
szakaszaban a kovetelést és a végrehajtasi koltségeket is megfizették, az ezen feliili 6sszeg az
allamot illeti, azt a birosagi gazdasagi hivatal szamlajara kell befizetni a szankcio birsag jellegének

érvényre juttatasa céljabol. A (6) bekezdés szerint végrehajtd - az Gsszeg megjelolésével - koteles



nyilatkozni a birésagnak arrol, ha befizetési kotelezettsége keletkezik az allam felé. Abban az
esetben, ha a befizetési hataridén ( 60 nap ) beliil sor keriil a végrehajtot megilleté dijazas
elszamolasara, a végrehajtdo a befizetési kotelezettségének az 6t megilleté dijigénynek a

befizetendd Gsszeggel torténé csokkentésével is eleget tehet.

VII. Jogorvoslat a kifogast elbiralé végzés ellen

A Vht. kétfokl jogorvoslati rendszert szabalyoz a végrehajto intézkedésével szemben: a kifogast és

a fellebbezést.

A Vht. 218. § (1) bekezdése értelmében a birdsagnak a végrehajtasi kifogast elbiralo, mint a
végrehajtasi eljaras foganatositasa soran hozott végzése ellen fellebbezésnek van helye. A (2)
bekezdés alapjan a végrehajtd is fellebbezéssel élhet azon végzések ellen, melyben a birdsag
végrehajto intézkedésének megsemmisitésérél dontott vagy a végrehajtd altal elGterjesztett
dijjegyzéket vagy a végrehajtasi koltségek tekintetében a felosztasi tervet maddositotta, illetve a

217/B. § (1) bekezdése szerinti jogkovetkezményt alkalmazta.

A Vht. 222. §-a szerint a végrehajté intézkedése ellen benyujtott végrehajtasi kifogasnak az
intézkedés végrehajtasara nincs halaszté hatdlya, a végrehajtd intézkedésével a joghatas beall.

Evégett 6nmagaban a kifogas benyujtasa a végrehajtasi eljaras elh(zodasara nem vezet.

A birdsag kifogast elbiralo végzése elleni fellebbezésnek a Vht. 221. §-a alapjan halaszto hatalya
van, kivéve ha torvény eltéréen rendelkezik vagy a jogorvoslat a renddrség kozremiikodésének
elrendelésével fligg 0Ossze. A Budapest Kornyéki Torvényszék mint masodfokd birdsag
2.Pkf.25.774/2011/2. szam( végzésében kimondta, hogy a Vht. hivatkozott rendelkezése alapjan
magara a fellebbezett végzésben foglaltak végrehajtasara van halaszté hatalya a jogorvoslatnak,

nem pedig a végrehajtas folyamatara.



Abban az esetben , ha a birdsag példaul a lefoglalt gépjarmiivet a foglalas alol feloldja, és a végzés
ellen fellebbezéssel él valamely fél, a végrehajtonak a fellebbezés benyljtasat kovetden a feloldas
irant tett intézkedése torvénysértd, mert a fellebbezésnek a feloldasrol szolo rendelkezés

végrehajtasara halaszto hatalya van.

A modositd torvény alapjan 2012. marcius 15. utan megtett intézkedés vagy mulasztas elleni

kifogast elbirald végzés esetében feliilvizsgalati kérelem benyljtasanak nincs helye.

L L

A fent ismertetett jogszabalyvaltozasok alapjan feltehetd, hogy az alaptalan végrehajtasi kifogasok
szama csokkeni fog, illetve a végrehajtasi eljarasok idétartama lerovidil. Emellett a felek és mas

érdekeltek jogorvoslati joga maradéktalanul érvényesiil.
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